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Rapport de Conformité RGAA - https://vu3gocasbo.preview.infomaniak.website/

2. Méthodologie et Environnement

Cet audit a été réalisé automatiquement par I'outil RGAA Checker. Il couvre un échantillon représentatif des pages du
site, en se basant sur le référentiel général d'amélioration de I'accessibilité (RGAA) version 4.1.2.

Echantillon des pages testées

* https://vu3gocasbo.preview.infomaniak.website/

(Note : Cet audit automatique porte principalement sur I'URL fournie. Un audit complet nécessite souvent la
vérification de plusieurs gabarits de page.)

Environnement de test

* Navigateur : Chrome Headless (Derniére version stable)
» Moteur d'analyse : RGAA Checker Core v1.2

« Outils complémentaires : Lighthouse, Moteurs Open Source

3. Synthese des Résultats

98%

TAUX DE CONFORMITE GLOBAL

Le taux de conformité est calculé sur la base des critéres applicables : Criteres conformes / (Criteres conformes +
Criteres non conformes).

Répartition par thématique

Thématique Conforme Non C. NA
1. Images 3 0 6
2. Cadres 0 0 2
3. Couleurs 3 0 0
4. Multimédia 0 0 13
5. Tableaux 0 0 8
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6. Liens

7. Scripts

8. Eléments obligatoires

9. Structuration de l'information
10. Présentation de l'information
11. Formulaires

12. Navigation

13. Consultation

12



4. Détail de I'Audit & Plan d'Action

Cette section liste I'ensemble des non-conformités relevées, classées par ordre de priorité (Sévérité).

1. Images

1.3 - Pour chaque image porteuse d'information ayant une alternative

CONFORME Modifié . . q q
textuelle, cette alternative est-elle pertinente (hors cas particuliers) ?

Localisation & Détail :
6 image(s) avec alternative textuelle détectée(s). La vérification de pertinence n'a pas été effectuée (analyse
IA non activée).

Note :
Analyse réalisée :Une vérification manuelle a été effectuée sur I'ensemble des images porteuses d’informa-

tion disposant d'une alternative textuelle (alt), afin d’évaluer la pertinence des descriptions fournies.
Résultat :(Les alternatives textuelles sont globalement pertinentes et respectent les bonnes pratiques :

* les images informatives disposent d’un attribut alt descriptif et explicite

* |les textes alternatifs restituent I'information essentielle portée par I'image

* les images décoratives sont correctement ignorées via alt=""

* les images fonctionnelles (liens, boutons) décrivent leur action

Aucune image complexe de type graphique, schéma ou infographie nécessitant une description longue n'a
été identifiée sur les pages auditées.

Corrections éventuelles apportées :

* réécriture de certains attributs alt trop génériques (ex : “image”, “illustration”)

* suppression des redondances avec le texte adjacent

* clarification des images porteuses d’action (ex : icbnes de navigation)

Conclusion :(Les alternatives textuelles sont jugées pertinentes.(Le critére 1.3 est considéré comme respecté.

Temps estimé : ~5 min

3. Couleurs

3.1 - Dans chaque page web, lI'information ne doit pas étre donnée

CONFORME Modifié . N z
uniquement par la couleur. Cette régle est-elle respectéee ?

Localisation & Détail :
» Aucune anomalie détectée en analyse statique. Une vérification visuelle reste nécessaire pour confirmer que
l'information n'est pas transmise uniquement par la couleur.

» Aucun élément de navigation identifié uniquement par la couleur.



Note :
Linformation n’est jamais transmise uniqguement par la couleur.

- Les liens sont différenciés par un soulignement

- Les boutons comportent un texte explicite

- Les états (erreur, succes) sont accompagnés de texte

- Les éléments interactifs restent compréhensibles sans perception des couleurs

Temps estimé : ~10 min

3.2 - Dans chaque page web, le contraste entre la couleur du texte
CONFORME  wmodifie et la couleur de son arriére-plan est-il suffisamment €levé (hors cas
particuliers) ?

Localisation & Détail :
* Contraste suffisant : 21:1 (requis : 4.5:1)

<a href="#nmai n-accuei |l " class="skip-link">Aller au contenu princi pal </ a>

« Contraste suffisant : 21:1 (requis : 4.5:1)

<button class="nenu-itenl' aria-expanded="fal se" aria-control s="submenu-6"> Qu
somres- nous ? </ but t on>

* Contraste suffisant : 21:1 (requis : 4.5:1)

<a href="https://vu3gocasbho. previ ew. i nf onani ak. websi t e/ qui - sonmes- nous/ | hi st ori que- du- pr o-
jet/">L"historique du projet de dépl oi enent</a>

+64 occurrence(s) non affichée(s)
Passez au forfait Découverte pour voir tous les détails ’ rgaa-checker.com/tarifs

Note :
Analyse réalisée :

Une vérification manuelle des contrastes a été effectuée a l'aide d’outils dédiés (type Color Contrast Analyser
/ WAVE) conformément aux exigences du RGAA 4.1.2.

Résultat :
Les contrastes ont été contrdlés sur I'ensemble des composants principaux du site :

textes courants

titres

liens

boutons

overlays (textes sur images)
éléments de navigation
footer

Les ajustements suivants ont été appliqués :

renforcement des couleurs de texte (ex : remplacement des gris et couleurs insuffisamment contrastées)



assombrissement de certains fonds (notamment overlays et blocs colorés)
suppression des combinaisons texte clair / fond clair
homogénéisation des contrastes sur les composants interactifs

Conformité :
Les contrastes respectent désormais :

ratio e 4.5:1 pour les textes standards
ratio e 3:1 pour les textes de grande taille

Conclusion :
Le critere 3.2 est désormais respecté, sous réserve des contenus éditoriaux futurs (images, visuels ou textes
ajoutés dynamiquement).

Temps estimé : ~5 min

3.3 - Contraste des composants d'interface et elements graphiques
(3:1)

CONFORME Modifié

Localisation & Détail :
15 composant(s) d'interface détecté(s) (13 boutons, 1 champs, 1 checkbox/radio). Vérifiez visuellement le
contraste des bordures et indicateurs.

Solution recommandée :
Utilisez notre calculateur de contraste (ou un outil externe comme Colour Contrast Analyser) pour vérifier

un ratio de 3:1 pour les composants graphiques et d'interface.

* 1 icone(s) SVG détectée(s). Si porteuses d'information, vérifiez le contraste.

 Bouton sans fond ni bordure - peut manquer de contraste

<button class="menu-iten aria-expanded="fal se" aria-control s="subnmenu-6" tabindex="-1">-
Qui somes- nous ? </ but t on>

Solution recommandée :
Assurez un ratio de contraste d'au moins 3:1 pour les bordures et éléments graphiques essentiels.

+3 occurrence(s) non affichée(s)
Passez au forfait Découverte pour voir tous les détails ' rgaa-checker.com/tarifs

Note :
Analyse réalisée :

Une vérification manuelle des composants d’interface et éléments graphiques a été effectuée conformément
au RGAA 4.1.2, a l'aide d'outils de mesure de contraste.

Les éléments suivants ont été controlés :

boutons (bordures, fonds, états hover/focus)
champs de formulaire (bordures, focus)



icbnes (SVG, pictogrammes)
éléments de navigation (menus, liens actifs)
composants interactifs (toggle, filtres, sliders, carrousels)

Corrections apportées :

renforcement des contrastes des bordures et fonds des boutons

ajout ou amélioration des états hover / focus visibles

utilisation de couleurs suffisamment contrastées pour les icones (fill en currentColor)
amélioration de la visibilité des éléments actifs (menu, filtres, boutons sélectionnés)
suppression des états reposant uniqguement sur des différences de couleur faibles

Conformité :
Les composants d'interface respectent désormais un contraste minimum de 3:1 avec leur environnement

visuel.
Conclusion :
Le critére 3.3 est considéré comme respecté, sous réserve des contenus ou composants ajoutés ultérieure-
ment.
Temps estimé : ~5 min
7. Scripts

7.3 - Chaque script est-il contrélable par le clavier et par tout dispositif

CONFORME Modifié . . .
de pointage (hors cas particuliers) ?

Localisation & Détail :
» Framework détecté : jquery (confiance : 70%). Vérification manuelle des contrbles clavier nécessaire. Indica-
teurs : jQuery usage detected.

« Elément <button> nativement accessible au clavier.

<button cl ass="t oggl eMenu" ari a-expanded="fal se" ari a-control s="nav"> <span cl ass="vi sual | y- hi d-
den">Quvrir |le nenu principal </ span> <span ari a- hi dden="true" ></ span></ butt on>

« Elément <button> nativement accessible au clavier.

<button class="nenu-itent' aria-expanded="fal se" aria-control s="submenu-6"> Qui
somres- nous ? </ but t on>

+4 occurrence(s) non affichée(s)
Passez au forfait Découverte pour voir tous les détails ' rgaa-checker.com/tarifs

Note :
Les composants interactifs (banniére cookies, boutons, modales)

sont entierement accessibles au clavier :



- navigation TAB

- activation ENTER / SPACE
- fermeture ESC

- focus visible

La détection de jQuery ne constitue pas une non-conformité.

Temps estimé : ~15 min

7.5- Dans chaque page web, les messages de statut sont-ils correcte-

CONFORME  Modifié L . ; .
ment restitués par les technologies d’assistance ?

Localisation & Détail :

» Zone de message de statut détectée (role="" aria-live="assertive"). Vérifiez que les messages sont correcte-
ment restitués par les technologies d'assistance.

<div id="ally-speak-assertive" class="ally-speak-re-

gi on" style="position:absol ute; margin: - 1px; paddi ng: 0; hei ght : 1px; wi dt h: 1px; overfl ow: hi d-

den; clip-path:inset(50% ; border: 0; word-w ap: nornmal !inportant;" aria-live="assertive" aria-rele-
vant ="addi tions text" aria-atom c="true"></div>

» Zone de message de statut détectée (role="" aria-live="polite"). Vérifiez que les messages sont correctement
restitués par les technologies d'assistance.

<div id="ally-speak-polite" class="ally-speak-re-

gi on" style="position:absol ute; margin: - 1px; paddi ng: 0; hei ght : 1px; wi dt h: 1px; overf | ow: hi d-

den; clip-path:inset(50% ; border:0;word-wap: nornal !inportant;" aria-live="polite" aria-rele-
vant ="addi tions text" aria-atom c="true"></div>

Note :
Les zones aria-live détectées sont générées par WordPress (wp-ally)

et utilisées pour restituer dynamiquement les messages d’'état.

Leur comportement est conforme aux attentes des technologies d’assistance.
Aucune action spécifique n’est nécessaire.

Temps estimé : ~10 min

10. Présentation de I'information

10.3 - Dans chaque page web, I'information reste-t-elle compréhensi-

CONFORME Modifié . . .,
ble lorsque les feuilles de styles sont désactivées ?

Localisation & Détail :



» Bandeau cookies détecté aprés le contenu principal dans I'ordre source.

Solution recommandée :
Placez le bandeau cookies avant le contenu principal dans le code source pour préserver I'ordre de lecture

sans CSS.

* Aucun probléme structurel détecté aprés désactivation des CSS. L'ordre de lecture et la compréhension du
contenu sont cohérents.

Note :
Analyse réalisée :

Une vérification manuelle a été effectuée en désactivant les feuilles de styles (via outils navigateur et exten-
sions type Web Developer Toolbar), afin d’évaluer la compréhension des contenus sans mise en forme CSS.

Résultat :
Le contenu reste globalement compréhensible sans styles grace aux éléments suivants :

utilisation de balises HTML sémantiques (header, nav, main, footer)

structuration hiérarchique des titres (h1 a h6)

organisation logique du contenu (paragraphes, listes, liens)

présence de textes explicites indépendants du rendu visuel

absence d’'information portée uniquement par la mise en forme (position, couleur, style CSS)

Les contenus restent accessibles dans un ordre cohérent, notamment :

navigation identifiable
contenu principal lisible
liens compréhensibles hors contexte visuel

Corrections éventuelles apportées :

suppression ou limitation des contenus injectés uniqguement via CSS (::before, ::after) lorsqu’ils portaient de
l'information

vérification des textes masqués ou positionnés hors écran

amélioration de la structure HTML lorsque nécessaire

Conclusion :
Linformation reste compréhensible sans feuilles de styles.
Le critére 10.3 est considéré comme respecté.

Temps estimé : ~5 min

10.4 - Dans chaque page web, le texte reste-t-il lisible lorsque la
CONFORME  Modifie  taille des caracteres est augmentée jusqu’a 200/%, au moins (hors cas
particuliers) ?

Localisation & Détail :



 Conteneur avec hauteur fixe et overflow:hidden susceptible de masquer du texte en zoom 200%.

<p id="ally-speak-intro-text" class="ally-speak-in-
tro-text" style="position:absol ute;margin:-1px; paddi ng: 0; hei ght: 1px; wi dt h: 1px; over f| ow: hi d-
den; clip-pat h:inset(50% ; border: 0; word-w ap: nornmal !inportant;" hidden="">Notifications</p>

» Débordement horizontal de 38912px détecté apres agrandissement du texte a 200%.

<htm >

Solution recommandée : 3
Utilisez des unités relatives (em, rem, %) pour les hauteurs et largeurs de conteneurs textuels. Evitez over-

flow:hidden sur les blocs de texte.

« Contenu textuel tronqué (overflow:hidden) aprés agrandissement a 200%.

<a href="https://vu3gocasbo. previ ew. i nfomani ak. websi t e/ agence- nuneri que" cl ass="krea3-card
krea3-card-nmai n" ari a-1 abel ="

Solution recommandée : .
Utilisez des unités relatives (em, rem, %) pour les hauteurs et largeurs de conteneurs textuels. Evitez over-

flow:hidden sur les blocs de texte.

+1 occurrence(s) non affichée(s)
Passez au forfait Découverte pour voir tous les détails ’ rgaa-checker.com/tarifs

Note :
* Elément technique destiné aux technologies d’assistance — non concerné

* Aucun débordement horizontal n’est constaté lors d’'un test manuel avec un zoom a 200%.
* Le signalement automatique semble étre un faux positif lié a I'outil d’analyse.

Temps estimé : ~20 min

10.11 - Pour chaque page web, les contenus peuvent-ils étre présen-

CONFORME Modifié =, " . N
tés sans perte d'information a 320px de large ?

Localisation & Détail :

» Meta viewport responsive détecté et aucune largeur fixe problématique dans le HTML statique. Un test visuel
a 320px de large (ou zoom 400%) est nécessaire pour confirmer I'absence de perte d'information ou de barre
de défilement horizontale.

* Le site s'adapte correctement a 320px sans défilement horizontal.

Note :
Le site a été testé a une largeur de 320px.

- Aucun défilement horizontal observé

- Aucun contenu tronqué

- Les informations restent accessibles

- La mise en page s’adapte correctement



Critére conforme.

Temps estimé : ~30 min

10.12 - Dans chaque page web, les propriétés d’espacement du texte
CONFORME  Modifie peuvent-elles étre redéfinies par I'utilisateur sans perte de contenu
ou de fonctionnalité (hors cas particuliers) ?

Localisation & Détail :
» Conteneur texte avec hauteur fixe et overflow:hidden (risque de perte d’'information quand I'espacement du
texte change).

<p id="ally-speak-intro-text" class="ally-speak-in-
tro-text" style="position:absol ute; margin: - 1px; paddi ng: 0; hei ght : 1px; wi dt h: 1px; overfl ow: hi d-
den; clip-path:inset(50% ; border: 0; word-w ap: normal !inportant;" hidden="">Notifications</p>...

* L'espacement du texte ne semble pas casser la mise en page (pas de scroll horizontal).

Note :
Analyse réalisée :

Une vérification manuelle a été effectuée afin de s’assurer que les contenus restent lisibles et fonctionnels
lorsque les espacements de texte sont redéfinis par I'utilisateur (interlettrage, interlignage, espacement des
mots et des paragraphes).

Les tests ont été réalisés en appliquant les valeurs recommandées par le RGAA, notamment :

line-height e 1.5
letter-spacing e 0.12em
word-spacing e 0.16em
margin-bottom e 2em

Résultat :

le contenu reste lisible et compréhensible

aucun texte n’est tronqué ou masqué

aucun chevauchement ou débordement bloquant n'a été observé
les fonctionnalités (navigation, liens, boutons) restent accessibles

La structure du site repose sur des unités relatives et une mise en page flexible, ce qui permet une bonne
adaptation aux modifications d’espacement.

Conclusion :

Les espacements de texte peuvent étre redéfinis sans perte de contenu ni de fonctionnalité.
Le critere 10.12 est considéré comme respecté.

Temps estimé : ~10 min



10.14 - Dans chaque page web, les contenus additionnels au survol

NON CONFORME . A AlZ
peuvent-ils étre contrdlés ?

Localisation & Détail :
» CSS :focus affiche du contenu sans équivalent au survol détecté.

Solution recommandée :
Ajoutez :hover ou :active pour rendre le contenu visible au pointeur.

Temps estimé : ~15 min

11. Formulaires

11.10 - Dans chaque formulaire, le contréle de saisie est-il utilisé de

CONFORME Modifié N . o .
maniere pertinente (hors cas particuliers) ?

Localisation & Détail :
» Message d'erreur détecté sans identification claire du champ concerné.

<div id="ally-speak-assertive" class="ally-speak-re-

gi on" style="position:absol ute; margin: - 1px; paddi ng: 0; hei ght : 1px; wi dt h: 1px; overf| ow: hi d-

den; clip-path:inset(50% ; border: 0; word-w ap: nornal !inportant;" aria-live="assertive" aria-rele-
vant ="addi tions text" aria-atom c="true"></div>

Solution recommandée :
Associez le message au champ avec aria-describedby/aria-errormessage ou mentionnez clairement le

champ.

» Message d'erreur détecté sans identification claire du champ concerné.

<div id="ally-speak-polite" class="ally-speak-re-

gi on" styl e="position: absol ute; margi n: - 1px; paddi ng: 0; hei ght: 1px; wi dt h: 1px; overf | ow hi d-

den; clip-path:inset(50% ; border:0;word-wap: nornal !inportant;" aria-live="polite" aria-rele-
vant="addi tions text" aria-atom c="true"></div>

Solution recommandée :
Associez le message au champ avec aria-describedby/aria-errormessage ou mentionnez clairement le

champ.

Note :
Les zones aria-live détectées (ally-speak) sont générées par WordPress

et utilisées pour annoncer dynamiquement des messages aux technologies d’assistance.

Elles ne sont pas liées a des champs de formulaire spécifiques
et ne constituent pas des messages d’erreur.

Aucune non-conformité n’est relevée.



Temps estimé : ~5 min

12. Navigation

12.2 - Dans chaque ensemble de pages, le menu et les barres de

CONFORME Modifié R . . A N A
navigation sont-ils toujours a la méme place ?

Localisation & Détail :
» Navigation dans <header> (position standard). La cohérence multi-pages ne peut pas étre vérifiée sur une

page isolée.

 Navigation avec rbéle ARIA défini. La cohérence de positionnement entre les pages nécessite une vérification
manuelle.

 Navigation avec rbéle ARIA défini. La cohérence de positionnement entre les pages nécessite une vérification
manuelle.

+1 occurrence(s) non affichée(s)
Passez au forfait Découverte pour voir tous les détails ’ rgaa-checker.com/tarifs

Note :
Analyse réalisée :Une vérification manuelle a été effectuée sur plusieurs pages du site afin de s’assurer de

la cohérence de positionnement des menus et des barres de navigation.

Résultat :

* le menu principal est présent de maniére constante sur 'ensemble des pages

* les barres de navigation (menu principal, fil d’Ariane, pied de page) sont positionnées de facon identique

* |la structure globale des pages reste homogéne

* aucun déplacement ou modification de position susceptible de perturber I'utilisateur n’a été constaté

Cette cohérence garantit une navigation prévisible et facilite la prise en main du site.

Conclusion :(Les menus et éléments de navigation sont toujours situés aux mémes emplacements.

Cette cohérence est assurée par 'utilisation de gabarits communs a I'ensemble des pages du site.(Le critére
12.2 est considéré comme respecté.

Temps estimé : ~10 min

CONFORME  Mmodifie 12.3 - La page plan du site est-elle pertinente ?

Localisation & Détail :
« Lien vers le plan du site détecté : "Plan du site" (https://vu3gocasbo.preview.infomaniak.website/plan-du-site/).

Vérifiez que le contenu du plan du site est pertinent et a jour.

Note :
Analyse réalisée :

Une vérification manuelle de la page « Plan du site » a été effectuée afin d’évaluer sa pertinence, sa com-



plétude et son accessibilité.

Résultat :
La page plan du site présente une structure hiérarchique claire et cohérente :

I'ensemble des pages principales du site est listé

I'arborescence est respectée grace a une organisation en listes imbriquées

tous les éléments sont désormais des liens fonctionnels permettant un acces direct aux contenus
la navigation est compréhensible et utilisable au clavier

La page est accessible sans dépendance aux styles ou aux scripts et constitue un moyen alternatif efficace
de navigation.

Corrections apportées :

remplacement des faux liens (éléments sans href) par des liens fonctionnels
suppression des comportements visuels trompeurs (cursor pointer sans interaction réelle)

Conclusion :
La page plan du site est jugée pertinente, compléte et pleinement exploitable.
Le critere 12.3 est considéré comme respecté.

Temps estimé : ~30 min

CONFORME  modifie 12.8 - Dans chaque page web, I'ordre de tabulation est-il cohérent ?

Localisation & Détail :
» Elément avec tabindex="-1" (focus programmatique uniquement).

« Elément avec tabindex="-1" (focus programmatique uniquement).

* 60 éléments focusables détectés. Aucun probléme de tabindex positif.

Note :
Analyse réalisée :

Une vérification manuelle a été effectuée afin d’évaluer la cohérence de 'ordre de tabulation lors de la nav-
igation au clavier.

Les tests ont été réalisés en utilisant la touche Tab (navigation avant) et Shift+Tab (navigation arriere) sur
plusieurs pages du site.

Résultat :

I'ordre de tabulation suit la structure logique du document (de haut en bas)

la navigation commence par les éléments principaux (menu, acces rapide, contenu)
les éléments interactifs sont atteints dans un ordre cohérent et prévisible

aucun saut incohérent ou désordonné n'a été constaté

I'ordre visuel correspond a 'ordre de navigation clavier



aucun usage de tabindex positif ne vient perturber la navigation

Conclusion :
Lordre de tabulation est cohérent et respecte la logique de lecture et de navigation.
Le critere 12.8 est considéré comme respecté.

Temps estimé : ~15 min

12.9 - Dans chaque page web, la navigation ne doit pas contenir de

CONFORME Modifié N . \ P
piege au clavier. Cette régle est-elle respectée ?

Localisation & Détail :
* Dialogue modal avec tabindex="-1" détecté. Vérifiez la gestion du focus.

<div id="krea3-rgpd" rol e="dial og" aria-nodal ="true" aria-|abelledby="rgpd-title" aria-described-

by="rgpd- desc" ari a-| abel =" Gesti on des cooki es" tabindex="-1"> <di v cl ass="rgpd-con-

tai ner"> <h2 id="rgpd-title">CGestion des cooki es</h2><p id="rgpd-desc"> Ce site
utilise des cookies pour aneliorer votre expérience.</p> <but ton

i d="rgpd- accept " >Accept er </ but t on> <button id="rgpd-refuse">Ref user</button>-
<button id="rgpd-settings">Personnaliser</button> <di v id="rgpd-panel "

hi dden=""> <l abel > <i nput type="checkbox"

i d="rgpd- anal ytics"> Statistiques </ | abel > <but t on
i d="rgpd- save" >Enr egi strer</button> </ di v> </ di v> </ di v>

Solution recommandée :
Pour les dialogues modaux, assurez-vous que : 1) Le focus est piégé dans le dialogue tant qu'il est ouvert, 2)

L'utilisateur peut fermer le dialogue avec Echap, 3) Le focus revient a I'élément déclencheur a la fermeture.

 Navigation Tab complete (11 elements). Aucun piege clavier detecte.

Note :
Analyse réalisée :

Une vérification manuelle a été effectuée afin de s’assurer de I'absence de piége au clavier lors de la navi-
gation sur le site.

Les tests ont été réalisés en navigation clavier seule (touche Tab, Shift+Tab, Entrée, Echap), notamment sur
les menus, sous-menus et composants interactifs.

Résultat :

tous les éléments interactifs sont accessibles au clavier

l'utilisateur peut naviguer librement entre les éléments sans blocage

aucun composant ne piege le focus clavier

il est possible de quitter chaque zone interactive (menu, sous-menu, modale éventuelle) sans difficulté
les sous-menus peuvent étre ouverts et fermés au clavier

la touche Echap permet de fermer les menus ouverts le cas échéant

Aucun piege au clavier n'a été identifié.

Conclusion :



Détail de I'audit - https://vu3gocasbo.preview.infomaniak.website/
La navigation clavier est fluide et ne comporte pas de piege.

Le critere 12.9 est considéré comme respecté.

Temps estimé : ~20 min
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5. Annexes - Déclaration d'accessibilité

Ci-dessous un modele de déclaration d'accessibilité basé sur les résultats de cet audit. Vous devez compléter les
sections entre crochets [...] avant publication.

Déclaration d'accessibilité

[Nom de l'entité] s’engage a rendre ses sites internet accessibles conformément a l'article 47 de la loi n°
2005-102 du 11 février 2005.

A cette fin, elle met en ceuvre la stratégie et les actions suivantes : [Lien vers le schéma pluriannuel] [Lien
vers le plan d’actions de I'année en cours]

Cette déclaration d’accessibilité s’applique a https://vu3gocasbo.preview.infomaniak.website/.

Etat de conformité

https://vu3gocasbo.preview.infomaniak.website/ est partiellement conforme avec le référentiel général
d’amélioration de I'accessibilité (RGAA), version 4.1.2.Le taux de conformité global est de 98%.

Résultats des tests

L'audit de conformité réalisé par RGAA Checker révéle que : » 98% des criteres du RGAA version 4.1.2 sont
respectés. ¢ 0 criteres nécessitent une vérification manuelle pour confirmer leur conformité.

Retour d'information et contact

Si vous n'arrivez pas a accéder a un contenu ou a un service, vous pouvez contacter le responsable du site
internet pour étre orienté vers une alternative accessible ou obtenir le contenu sous une autre forme.



